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Varfér mata jaktens varden?

Vilfiarden i samhillet beror av alla de nyttigheter som stir oss
minniskor till férfogande. Att forséka maximera produktion-
en av alla tinkbara nyttigheter “var och en for sig” ir sillan
lampligt ur samhillsekonomisk synpunkt, eftersom produk-
tionen av en nyttighet ofta medfér en oodnskad paverkan
pa produktionen av en annan nyttighet. Forhillandet mel-
lan virkes- och viltproduktion ir ett bra exempel pi detta.

Vissa nyttigheters ekonomiska virde kan dessutom observeras
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mycket enklare dn andras. Virkets virde ser vi av marknads-
priserna, men det ir inte lika litt att {3 grepp pa viltets virde.
Visserligen finns en form av marknad for jaktarrenden, men
sambhillsekonomiskt sett ger arrendepriserna ingen fullstindig
bild av jaktvirdet. Liknande forhillanden mellan marknads-
prissatta och icke-marknadsprissatta nyttigheter finns 1 alla
naturmiljoer (till exempel 1 jordbrukslandskapet, fjillen och
skdrgirden) och i1 minga samhillsfunktioner (exempelvis
sjukvird och utbildning).

Forts ndsta sida.

Adaptiv forvaltning av vilt och fisk ar ett mang-
vetenskapligt forskningsprogram som finansieras
av Naturvardsverket. Malet &r att 6ka kunskapen
om forvaltning av naturresurser pa ett hallbart

satt och gora kunskapen tillganglig for fler.

L&s mer:
www.viltochfisk.se
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Forts.
Skogen utgor alltsd exempel pa ett “rum”
dir sivil marknadsprissatta som icke-
marknadsprissatta nyttigheter konkurrerar
om produktionsutrymmet, vilket medfor
behov av en avvigning. For att vara sam-
hillsekonomiskt eftektiv kraver avvigning-
en ett beaktande av virdet av de olika nyt-
tigheterna, aven de icke-marknadsprissatta.
En samhillsekonomiskt god forvaltning av
viltet forutsitter sledes att dven det vir-
deras 1 ekonomiska termer, och for detta
behovs forskning.

Under 2006 utfordes samhills-
ekonomisk undersokning av det svens-

en

ka viltets jaktvirde, baserad pd jaktir-
et 2005/06. Den forra (och dven forsta)
undersokningen av detta slag 1 Sverige ut-
fordes 1987, baserad pa jaktiret 1986/87.
De tvi undersokningarna kan visa hur

jakten och dess virden har forindrats over

tiden. Detta 4r av intresse inte bara for
svensk viltforvaltning utan ocksd med tan-
ke pa ett mer allmint vetenskapligt behov
av sd kallade “intertemporala jamforelser”
(se faktaruta) nir det giller minniskans
vardering av miljé och natur. Nedan redo-
visas 1 korthet hur denna forskning har gitt

till samt de viktigaste resultaten.

Hur méta vardena?

Olika metoder stir till buds for kvanti-
fiering av det samhillsekonomiska vir-
det av icke-marknadsprissatta nyttigheter.
Valet mellan dem beror mycket pi vil-
ken typ av nyttighet det ir friga om. Infor
1986/87 drs undersokning studerades olika
metoders tilliamplighet pa det svenska vil-
tets jaktvirde.Valet foll pa si kallad “’beting-
ad virdering” (se faktaruta), som innebir att
man via frigeformuldr inhidmtar data frin
jagarna for att fi ett mitt pd hur hogt de
virderar sin jakt. Det fanns ingen anledning
att fringd detta metodval infor 2005/06 ars
undersokning eftersom virderingsobjekt-
et” var detsamma. Anvindandet av samma
metod gav ocksd en si god jimforbarhet
som mdjligt mellan de tvd undersokning-
arna.

Den praktiska datainsamlingen ge-
nomfordes ocksid p3 samma sitt 1 de tvd
undersokningarna. 1 juni 2006, det wvill
sdga alldeles 1 slutet av jaktdret, sindes ett
frigeformulir till ett nationellt slump-
missigt urval av 2 500 jaktkortslosare.
Frigeformuliret inneholl ett attiotal fra-

gor. Férutom de mest centrala frigorna
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Figur 1. Antal jaktdagar dgnade at olika viltslag f6r hela landets genomsnittsjdgare 2005/06.

kopplade till virdet av jakten inneholl
det bland annat frigor om antal jaktda-
gar, antal fillda djur, erhallen kottmingd
och jaktkostnader (uppdelat pi olika vilt-
slag). Efter tvd pdminnelser hade den slut-
liga svarsfrekvensen pi cirka 70% uppnatts.
Om man jamfor de svarande med Natur-
vardsverkets och Svenska Jigareforbun-
dets uppgifter om landets jigarkar vad gil-
ler fordelningen mellan min och kvinnor,
andel som tagit jigarexamen, andel som
ir medlem 1 Svenska Jigareforbundet el-
ler Jagarnas Rikstorbund, samt andel som
har jakthund, sd framgdr att de svarande 4r
representativa for jigarkaren.

Farre jagare jagar mer

Jaktdret 2005/06 uppgick det totala antal-
et jagare 1 Sverige (mitt som antalet jakt-
kortslosare) till cirka 280 000, varav cirka
116 000 fanns 1 Gotaland, 83 000 1 Svea-
land, 39 000 1 Sodra Norrland och 42 000
1 Norra Norrland. Med ungefir samma
proportionella fordelning pi landsdelar,
uppgick 1986/87 drs svenska jigarkir till
totalt cirka 300 000, vilket alltsi innebar
att antalet jigare 1 Sverige har minskat.
Medan 2005/06 Aars genomsnittsjagare
dgnade 26 dagar it jakt si jagade genom-
snittsjigaren 20 dagar 1986/87. Totalt for
landet motsvarar detta en 6kning till drygt
7 miljoner jaktdagar, frin ungefir 6 milj-

oner.

?Gamla” och ”nya” viltslag

Figur 1 visar hur landets genomsnitts-
jigare fordelade sin tid pd olika viltslag
under jaktiret 2005/06. Mest tid anvin-
des for ilgjakt och direfter jakt pa ra-
djur och hare. S3 sdg det ut dven jaktiret
1986/87. Men for viltslagen som foljer
direfter har forandringar skett. Rav/griv-
ling, exempelvis, jagades fOr tvd decennier
sedan 1 sd liten utstrickning att de ham-
nade bland “annat” vilt, men ligger nu pi
fjarde plats. Vildsvin ligger nu ungefir i
mitten bland viltslagen, nigot som &r an-
mirkningsvirt med tanke pd att vildsvin
knappast riknades in bland jaktviltet for

tva decennier sedan.



Okat jaktviarde men dyrare

For 1986/87 ars svenska genomsnitts-
jagare uppgick jaktvirdet till ungefir 4 800
kronor, vilket uppriknat med konsument-
prisindex blir cirka 8 200 kronor i 2006
irs penningvirde (alla foljande ekonomiska
jimforelser mellan 1986/87 och 2005/06 ir
1 2006 ars penningvirde). Jaktiret 2005/06
var jaktvirdet for genomsnittsjagaren cirka
11 200 kronor. En si pass kraftig okning av
jaktvirdet per jigare innebir att det totala
arliga jaktvirdet har okat frin cirka 2,45
till 3,13 miljarder kronor under de tva de-
cennierna, trots att antalet jigare minskat.
Minga jigare minns hur kirnkraftsolyck-
an 1 Tjernobyl viren 1986 piverkade jakt-
en inom vissa delar av landet. En analys 1
samband med 1986/87 ars undersokning
visade att virdebortfallet till foljd av olyck-
an trots allt var mattligt — cirka 90 miljoner
kronor (2,45 istillet for 2,54 miljarder kro-
nor) — vilket alltsd inte nimnvirt paverkar
den generella slutsatsen att det totala jakt-
virdet av landets vilt har 6kat markant.
Aven nir det giller jaktvirdets fordel-
ning pa jaktkostnader (till exempel for
jaktmarksarrenden, resor och utrustning)
och nettojaktvirde (virdet av jakten uto-
ver kostnaderna) har betydande forind-
ringar skett. Forhdllandet mellan dessa
2005706
framgar av Tabell 1. For landets genom-

virdekomponenter  jaktdret
snittsjigare upptogs de cirka 11 200 kro-
norna i totalt bruttojaktvirde till 64% av
jaktkostnad och till 36% av nettojakt-
virde. Motsvarande procenttal jaktiret
1986/87 var nistan de omvinda — 42% 1
jaktkostnad och 58% i nettojaktvirde. Det
har med andra ord blivit avsevirt dyrare
att jaga. Att jaktkostnaden upptar, grovt
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Rekreationsvérdet en viktig del av jaktens vérde.

raknat, tvd tredjedelar och nettojaktvir-
det en tredjedel av bruttojaktvirdet giller
i alla landsdelar. Samtidigt ar bruttojakt-
virdet (liksom jaktkostnaden och netto-
jaktvirdet) for genomsnittsjigaren avse-

virt hogre 1 sdder 4n 1 norr.

Rekreationsvérdet

hogre an kottvardet

Jaktvirdet kan dven delas upp 1 kéttvirde
respektive rekreationsvirde, en uppdelning
som fOr genomsnittsjigaren framgar av Ta-
bell 2. Av bruttojaktvirdet pa cirka 11 200
kronor for landets genomsnittsjigare hin-

Sodra Norra Hela
Gotaland Svealand Norrland Norrland landet
Jakikostnad 7 758 kr 7 586 kr 6922 kr 5138 kr 7175 kr
aktkostna 63% 67% 65% 61% 64%
o 4616 kr 3758 kr 3708 kr 3230 kr 4017 kr
Nettojaktvarde 37% 33% 35% 39% 36%
Bruttoiaktvarde 12 374 kr 11 344 kr 10 630 kr 8368 kr 11 192 kr
ruttojakivar 100% 100% 100% 100% 100%

Tabell 1. Bruttojaktvérdets férdelning pa jaktkostnad och nettojaktvérde fér genomsnittsjagaren 2005/06,
i olika landsdelar och fér hela landet. Medelvérden i kronor och procent.

for sig 36% till kottvirde och 64% till
rekreationsvirde. Det kan jimforas med
jaktiret 1986/87, di kottvirdet och rekre-
ationsvirdet uppgick till 33% respektive
67%. Hiar 4r det alltsd en ganska obetyd-
lig forindring som har skett under de tva
decennierna.

Den frimsta forklaringen till att kotevir-
dets andel av jaktvirdet ar betydligt hogre 1
Sodra Norrland 4n i andra landsdelar 4r att
den mingd dlgk6tt som genomsnittsjigaren
fick var sirskilt stor dir. S6dra Norrland
ir den enda landsdel dir kottvirdet Gver-
stiger rekreationsvirdet (52% respektive
48% av bruttojaktvirdet). Gotaland fram-
stdr som motsatsen i detta avseende, dar
rekreationsvirdet fOr genomsnittsjigar-
en var mycket hogre in kottvirdet (70%
respektive 30% av bruttojaktvirdet). I det
stora hela kan sigas att for genomsnitts-
jigaren 1 den sOdra halvan av landet be-
tyder jakten som rekreation mer in for

genomsnittsjigaren 1 norr.




Jaktens vardemadssiga
tyngdpunkt séderut

I Tabell 3 har bruttojaktvirde samt kott-
och rekreationsvirde fOr genomsnitts-
jagaren raknats upp till totalbelopp med
beaktande av antalet jigare. De stora
skillnaderna mellan landsdelarna i antalet
jigare fir kraftigt genomslag pd virde-
komponenternas fordelning over landet.
Gotalands totala  bruttojaktvirde (cirka
1,44 miljarder kronor) ir ungefir fyra
ginger si hogt som Norra Norrlands (cir-
ka 352 miljoner kronor), en foljd inte bara
av att bruttojaktvirdet per jigare ar hogre
i den forra landsdelen in i den senare, utan
framst av att antalet jigare ir mycket storre
i soder 4n i norr (116 000 i Gotaland och
42 000 1 Norra Norrland). Sirskilt nir
det giller rekreationsvirdet sjunker total-
beloppen landsdel for landsdel frin soder
mot norr. Det stora antalet jigare i Gota-
land och deras 1 genomsnitt hdga virder-
ing av jakten som rekreation, gor att bara
rekreationsvirdet 1 denna landsdel (cirka
1 miljard kronor) utgdr nistan en tredje-
del av det totala jaktvirdet i hela landet
(cirka 3,13 miljarder kronor). Den svenska

Algen viktigast for jaktens vérdering i Sverige.
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Soédra Norra Hela
Gotaland Svealand Norrland Norrland landet
Kttvard 3726 kr 3640 kr 5 508 kr 3762 kr 3996 kr
ottvarde 30% 3206 5206 45% 36%
Rekreationsvirde & 048 K7 7 704 kr 5129 kr 4 606 kr 7 196 kr
ekreationsvarde 70% 68% 48% 55% 64%
Bruttoiakivérde 12 374 kr 11 344 kr 10 630 kr 8368 kr 11 192 kr
ruttojaktvar 100% 100% 100% 100% 100%

Tabell 2. Bruttojaktvérdets férdelning pa kéttvérde och rekreationsvérde fér genomsnittsjdgaren 2005/06,
i olika landsdelar och for hela landet. Medelvérden i kronor och procent.

Sédra Norra Hela

Gotaland Svealand Norrland Norrland landet
Kéttvarde 432.2 302.1 214.8 158.0 11189
Rekreationsvarde 10032 639.4 199.8 1935 20149
Bruttojaktvarde 14354 9415 4146 3515 31338

Tabell 3. Det totala bruttojaktvérdet férdelat pa kéttvérde och rekreationsvérde 2005/06, i olika landsdelar

och f6r hela landet. Miljoner kronor.

jaktens virdemissiga tyngdpunkt i abso-
luta termer ligger alltsd avsevirt mer mot
soder dn mot norr. Samtidigt fir man inte
glomma bort att 1 norr ir jakten virdefull
for en betydligt storre andel av befolknin-

gen an vad fallet ir i soder, eftersom an-
delen jagare av befolkningen 4r nistan tre
ginger si stor 1 Norrland som 1 Gotaland/
Svealand (cirka 8 respektive 3% av den
vuxna befolkningen).
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Vildsvinet andel av jaktvérdet 6kar i sédra Sverige.

Algen fortfarande i topp 1500 £
Av Figur 2 framgdr hur det totala jakt- 140

virdet av allt vilt i landet (alltsd cirka 5,

3,13 miljarder kronor) fordelar sig pa 0

olika viltslag. Algen dominerar, foljd

av ridjur, hare och skogsfigel. Si sig '™

“fyra 1 topp” ut dven jaktdret 1986/87. 100
Men medan sjofigel lig pa femte plats g

1986/87, dr det nu riv/gravling som

ligger pa femte plats, och vildsvin pa

sjatte. Dessa senare viltslag har alltsd

avancerat 1 jaktvirde under de tvd de- 60

cennierna. Nir det giller vildsvin ir  go

detta givetvis ytterligare mycket mer
patagligt for Gotalands del.

Om viltslagens totala jaktvirde enligt
Figur 2 sitts 1 relation till antalet jakt- 20
dagar som ignas it dem (Figur 1), fir 10

man det genomsnittliga jaktvirdet per o T } } } } } } A O o B e BN ‘ ‘

jaktdag, vilket for exempelvis ilg respek- RO @ 6@ a8 W @ ot @ a8 e o A\
W p0” et 097 0 a9 0 g0t 0 oV Y

tive skogstagel blir drygt 500 kronor, ri- e Y\s\‘ogib\,‘g‘a\' N 5\0‘ oo ?9‘\6 \(\(ﬁ\éa 2 ot \0 P\\'\“a

djur cirka 400 kronor, och hare respek-
tive vildsvin drygt 300 kronor. Figur 2. Det totala bruttojaktvérdet, férdelat pa olika viltslag 2005/06. Miljoner kronor.
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Till sist

Det dr inte unikt for jakt att virdet av att nyttja en resurs ar hogre 4n
den kostnad man betalar for nyttjandet, det vill siga att det finns ett
mer eller mindre hogt nettovirde. Liknande forhillande giller for de
flesta andra nyttigheter. Om priset pa sddana nyttigheter som vi kon-
sumerar inte gav utrymme for nigot nettovirde, s skulle vi i princip
vara likgiltiga mellan att ha eller inte ha nyttigheterna, eftersom vi
dai inte skulle fa nigot mervirde av att konsumera dem. Sjukvird ir
ett exempel pd nyttighet dir nettovirdet 4r stort. Mgjligheten att
bli frisk ar vanligen mycket mer vird in den madttliga patientavgift
man betalar vid sjukbesoket. Utbildning ir ett liknande exempel.
Att jigarna “fir ut” mer av sin jakt in vad man betalar (att det finns
ett nettojaktvirde) dr alltsd inte nigon ekonomisk konstighet. Det

utgOr 1 sig inget héllbart argument for att priserna pd exempelvis

jaktarrenden skulle vara for liga, eller for hoga. M

INTERTEMPORALA JAMFORELSER:

Jamforelser mellan skilda tidpunkter, med avseende pa nagot.
Detta "nagot” kan, exempelvis, vara manniskors preferenser och
dartill kopplade vérderingar nar det géller nyttigheter som inte ar
prissatta pa marknader. | jamférelserna kan dven inga bakomlig-
gande faktorer sdsom demografiska férhallanden med mera, i syfte
att ge forklaringar till preferensernas/varderingarnas stabilitet eller
féranderlighet Gver tiden.

SAMMANFATTANDE “NYCKELMENING”:

Det svenska viltets totala jaktvarde, dar bade rekreation och kott
ingar, ar hégre nu an foér tva decennier sedan. Likasa &r det nu
dyrare att jaga, samtidigt som det totala antalet jaktdagar har 6kat
och antalet jagare har minskat.
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ar upphovsrattsligt skyddad.
Citera garna, men uppge kallan.
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ADAPTIV FORVALTNING

BETINGAD VARDERING:

Ekonomisk vérderingsmetod, i den internationella litteraturen van-
ligen kallad "contingent valuation”. Personer i en viss befolknings-
grupp ger utifran sina preferenser och inkomstférhallanden uttryck
for hur hogt de varderar den icke-marknadsprissatta nyttigheten i
forhallande till alla andra nyttigheter de konsumerar. Metoden tillh6r
sa kallade direkta metoder, till skillnad fran indirekta metoder dar den
icke-marknadsprissatta nyttigheten vérderas via komplementéra,
marknadsprissatta nyttigheter.

LASTIPS!

Mattsson L, Boman M & Ericsson G (2008). Jakten | Sverige —
Ekonomiska varden och preferenser jaktaret 2005/06. Adaptiv
Forvaltning av Vilt och Fisk, Forskningsrapport nr 1.

VI TACKAR...
.. Kjell Danell fér vardefulla synpunkter. Svenska Jagarefor-
bundet har finansierat genomférandet av den brevunder-
s6kning som ligger till grund fér resultaten. Tack till Tamisha
Kindberg, Jenny Landin, Ellen Nordén och Cajsa Akesson

for hjalp med undersokningens praktiska genomférande.

Ett stort tack till alla de jaktkortslosare som tog sig tid att
besvara frageformularet.
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