Forslag till nationellariktlinjer for 6ppen vetenskap
Diarienummer: 2023-1024

Svar inkommet: 2023-11-02

Jag svarar som
Organisation, t.ex. myndighet, universitet/nhdgskola eller intresseorganisation

Organisationens namn
SLU-biblioteket

Ditt namn
Linda Vidlund

Kommentarer om "Omraden inom dppen vetenskap”, t.ex. mal eller
motiv

Oppen tillgang till vetenskapliga publikationer

Mal: "Att forskningsresultat i form av vetenskapliga publikationer som helt
eller delvis tagits fram med offentliga medel & omedelbart 6ppet
tillgangliga. Publicering bor ske med en 6ppen licens for att framja
spridning och ateranvéndning.”

Oppna licenser ar en grundldggande del av 6ppen vetenskap. Det ar rimligt att i ett Gppet
vetenskapssystem innebar 6ppen publicering ocksa en dppen licens for publikationen. Malet bor
justeras till att publicering SKA ske med dppen licens, daremot kan grader av restriktioner vara
mojliga. Ett forslag kan vara: ”Publicering ska ske med en dppen licens for att frdmja spridning och
ateranvandning. Primirt bor en sa tillatande licens som mojligt véljas.”

Mal: “Att kostnader férknippade med dppet tillgénglig publicering ska vara
rimliga och transparenta och att icke vinstdrivande infrastrukturer fér dppet
tillgénglig publicering sarskilt bér stédjas.”

Det har ar tva olika mal, och kopplingen dem emellan &r inte tillrackligt tydlig for att de ska vara
behjalpta av att slas ihop. “Rimliga och transparenta” kostnader ar saklart nagot samtliga berérda bor
strava efter, men ansvaret ligger till stora delar pa Kungliga biblioteket samt Bibsams styrgrupp och
de forlagsforhandlingar som sker. Dessutom sa ar det senare malet ett bra exempel pa klen
formulering. Vad innebér “bor stédjas” i sammanhanget, och av vem?

Oppen tillgang till forskningsdata

Auvsnittet om vetenskapliga publikationer ar betydligt langre och mer ingaende &n det om
forskningsdata. Har skulle mera bakgrund kunna laggas in; exempelvis &r radsslutsatserna fran EU:s
konkurrenskraftsrad lika viktiga for forskningsdata, liksom dven Oppna data-direktivet, Lagen om
offentlig sektors tillgdngliggtrande av data, offentlighetsprincipen och arkivlagen.



Principen "as open as possible, as closed as necessary" tillsammans med FAIR-principerna innebér att
aven data som inte kan vara dppna bor ses som en del av det 6ppna vetenskapssystemet. | riktlinjerna
saknas ocksa en parallell mellan 6ppen tillgang till forskningsdata och bevarande/arkivering (det
nadmns endast mycket kort i avsnittet om Digitala infrastrukturer).

Det bor fortydligas att hanteringen av data innan publicering eller tillgdngliggérande kan ske &r
avgorande, for att oppen tillgang verkligen ska ge de fordelar som framhéavs. Det finns ett mal som
relaterar till detta under avsnittet om Digitala infrastrukturer: “sdkerstélla att hantering och bevarande
av forskningsdata sker pa ett limpligt sitt”, men det ér inte sarskilt framtradande. Malskrivningar bor
kompletteras med att forskningsdata utéver att de tillgangliggors ocksa ateranvands.

Oppna forskningsmetoder

Mal: "Att protokoll, metoder och programkod tillgangliggors éppet, om inte
sarskilda skal foreligger, for att garantera transparens avseende
datainsamling och analysprocess.”

Riktlinjerna bor, liksom exempelvis Horizon Europe, forespraka att aven denna typ av
outputs hanteras enligt FAIR-principerna. Reproducerbarhet skulle kunna ingd i
malformuleringen och inte bara i motiven for omradet.

Mal: "Att procedurer for 6ppna forskningsmetoder alltid dokumenteras och
tillgangliggors pa en tillrackligt detaljerad och fullstandig niva for att
mojliggora en grundlig granskning av hur resultat har héarletts och hur vald

metod kan p&verka resultat och slutsatser.”

Det ar oklart om procedurer i detta mal avser samma sak som i det ovanstaende malet.

Oppna larresurser

Mal: "Att 6ppen tillgang till larresurser och larobjekt &r en del i ett Oppet
vetenskapssystem.”

Malet &r vagt och intetsagande; mer definition &n ett mal. Fokus bor laggas pa mer konkreta mal,
forslagsvis enligt nedan:
e Attuniversitet och hégskolor utvecklar framtagandet och anvandningen av 6ppna larresurser
for att bidra till forskningsbaserad kunskap och méjliggora livslangt larande.
e Att universitet och hogskolor aktivt verkar for att sprida, tillgangliggéra och ateranvanda
Oppna larresurser.
e Utarbeta en nationell samordning for éppna larresurser.

Det hade aven varit fordelaktigt om det tillkom en starkare skrivning kring till Gppen tillgang for
svenska ldarobocker. Den svenska akademiska bokmarknaden ar eftersatt, dar digital tillgang till
larobocker i allméanhet, och 6ppen tillgang i synnerhet, ar bristfallig.

Allmanhetens delaktighet i forskningsprocessen

Mal: "Att principer och metoder for hur allménheten kan involveras i

forskningsprocessen blir kAnda, etablerade och utvecklade inom alla

forskningsdiscipliner dér det &r relevant for forskningens kvalitet och
utveckling.”



Malet ar vagt och svarmatbart, samtidigt som det ar valdigt ambitiost. Hur och av vem det ska
genomfdras ter sig oklart. En hdgre grad av konkretion vore dnskvard, samt att medborgarforskning
som en konkret manifestation av omradet allmanhetens delaktighet i forskningsprocessen namns
specifikt. Inte minst EU pekar ut just medborgarforskning som en hdrnsten inom éppen vetenskap.

En malbild kan ur nationellt hanseende fokusera pa kapacitetsuppbyggnad av medborgarforskning,
t.ex. metod- och stodutveckling i samverkan mellan aktorer som laroséten, civilsamhalle och
forskningsfinansiérer. Organisationer och natverk som Medborgarforskning.se och Vetenskap &
allménhet torde vara ett par nyckelaktorer.

Digitala infrastrukturer som stodjer 6ppen vetenskap

Mal: Att digitala infrastrukturer som stédjer 6ppen vetenskap ges
nodvandiga resurser s att de kan underhallas och utvecklas for att mota
forskningens behov.”

Det &r oklart hur det har malet forehaller sig till det under vetenskaplig publicering: “att icke
vinstdrivande infrastrukturer for 6ppet tillganglig publicering sarskilt bor stédjas . Rimligtvis bor
aven digitatala infrastrukturere som stojder 6ppen vetenskap ocksa vara icke vinstdrivande.

Kommentarer om ”Aktorer och deras ansvarsomraden”

Ovriga myndigheter och aktorer

Det namns att organisationer som representerar civilsamhéllet har en viktig roll att spela. Media och
journalister kan med fordel lyftas upp som aktérer med formedlingsansvar av (6ppen) vetenskap.
Forskningskommunikation dver huvud taget bor lyftas utanfor en akademisk kontext; 6ppen tillgang
till vetenskapliga publikationer ar inte likstallt med definitionen att gora vetenskaplig kunskap 6ppet
tillganglig.

Kommentarer om ”Stod och vagledning”

Allméanna eller specifika kommentarer om forslaget i sin helhet eller
i delar, t.ex. om nagot saknas

Overgripande synpunkter

SLU-biblioteket ar positivt till 6ppen vetenskap och framtagandet av nationella riktlinjer i fragan.
Dokumentet ger en bra dversikt, och det &r positivt att flera aspekter av 6ppen vetenskap samlas under
ett paraply, sarskilt en del omraden dér koordinerade insatser i hog grad saknats i Sverige, som i fallet
Oppna larresurser.

En 6vergripande synpunkt ar att riktlinjerna i hog grad ansluter till existerande malsattningar,
for till exempel vetenskapliga publikationer och forskningsdata. De har karaktéren av
nulagesbeskrivning, men saknar en tydlig strategisk riktning framat. Generellt sett, sa saknar
flera mal konkretion i friga om ansvar och genomférande, vilket forsvarar saval efterlevnad
som uppfoljning. Det riskerar att gora riktlinjerna uddlosa och att malsattningarna inte
uppnas.



Meriteringsfragan ar en forutsattning for 6ppen vetenskap och det bor framga tydligare i riktlinjerna,
inte bara som ett ansvarsomrade for forskningsutférande organisationer; meriteringsfragan ar bredare
an sa. Det kréavs incitament for att framja 6ppen vetenskap. SLU-biblioteket stéller sig fragande till
varfor COARA inte ar ett omnamnt initiativ, sarskilt med tanke pa att andra EU-initiativ namns (t.ex.
EOSC).

Larosatenas och SUHF:s roll och ansvar i vergangen till ett 6ppet vetenskapssystem behdver lyftas
fram mer i riktlinjerna. Det ar larosatena som forstar forskningens villkor och i huvudsak utfor den.

Det saknas konkretisering kring vad som utgor vetenskaplig publicering. Fokus ligger pa
tidskriftsartiklar, bécker och data, medan alternativa publiceringsformer som pre-prints,
konferensbidrag, working papers etc. gdms bakom det generella “vetenskaplig publikation”. Det &r
oklart vad det finns for stod och riktning for den hér typen av publikationer, som ar centrala inom
vissa forskningsfalt.

Riktlinjerna saknar aven skrivningar kring transparens i forskningsprocessen och tidig delning av
forskningsresultat (t.ex. genom pre-registrering och preprints). Oppen peer review ar en annan aspekt
som helt saknas, nagot som i internationella sammanhang &r en sjalvklar del av ett transparent och
oppet vetenskapssystem. Riktlinjerna framstar i de hér avseendena som konservativa; de riskerar att
Iasa in Sverige i gamla hjulspar.

Jag godkanner att mitt svar far publiceras pa kb.se
Ja

Information om Kungliga bibliotekets uppdrag att ta fram nationella riktlinjer for 6ppen
vetenskap.



https://www.kb.se/oppenvetenskap
https://www.kb.se/oppenvetenskap
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